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Maqalada falsafa va tobiatsiinasligin garsiiqgh alagesi, onun obyektiv asast agilaraq
gostarilir ki, bu asas onlarin todqigat obyektlorinin dimumiliyidir: hom falsafa ham do
tobiatsiinashq tabiati oyranir. Sonra falsafa va tabiatsiinasiigin bir-biri diciin ahamiyyati acilir,
bu miinasibatla bir ¢ox gorkemli tobiatsiinaslarm (V.A.Mixelsonun, M.Plankin, N.Borun,
P.Lanjevenin, V.Heyzberqin, Lui de Broylun, A.Eynsteynin M.Bornun, A.D.Aleksandrovun va
b.) va filosoflarin (A.IGertsenin, S.T.Melyuxinin, M.E. Omsiyanovskinin va b.) fikirlari tohlil
olunur. Magalada qoyulan problemin tadqiqi bela naticaya gatirir ki, ham miiasir tobiatsiinashq
ham da elmi falsafo onlarin six garsiligh alagasi saraitinda miivaffaqiyyatla inkisaf eda bilar.
Buna goro filosoflar vo tobiatsiinasiar arasinda amokdashigin yaradilmasi vo mohkamlan-
dirilmasi hamin bilik sahalarinin miivaffaqiyyatli inkisafi iiciin obyektiv zarurat togkil edir.

Acar sozlar: Folsofo vo tobistsiinashigin qarsihigh olagossi, dialektik-materialist anlam,
folsofa vo tobistsiinasligin bir-biri tgiin shomiyyati, fizika vo falsofo, filosoflarin va
tobistgiinaslarin amokdaglhigi

Tobiot elmlorinin va falsafonin ¢oxasrlik tarixinin gostordiyi kimi, insan
idrakinin bir-biri ilo méhkom suratdo bagli olan bu iki mithiim sahasi qarsiliqh
olagodo Vo tosirdo tosokkiil tapib inkisaf etmisdir. Bununla belo onlar
arasindaki hogiqi alagonin sobabi vo mahiyyatinin basa diisiilmasina galib
¢ixanadok idrak uzun inkisaf yolu ke¢gmisdir.

Owvalki folsofada birtorafli mévgedon ¢ixis edorak falsafoni «elmlor
elmi» Kimi golomo verarok biitiin elmlori folsafa igarisinds aritmays ¢alisan
natur-falsafo, no do hor bir konkret elmin 6z-6zliyiindo folsofo olub heg bir
xiisusi folsafoya ehtiyaci olmadigini séylayan pozitivizm hamin alagani diizgiin
basa diismomisdir. Metafizik tofokkiir tsulunun tasiri altinda olan bazi
tobiotsiinaslar da folsofo ilo tobistsiinasligin qarsihiqlt slagesini vo tasirini
anlamamiglar. Onlar tobiotsiinasliq sahasindoki kasflorin vo bozan, hotta, 6z

97



kasflarinin konkret elmi mazmunu tobiostdoki predmet vo hadisalorin garsiligh
alagasini, doyismasi, harokati va inkisafinin dialektik tofokkiir tisulunu yarada
bilmomislor.

Dogrudur, avvalki falsafonin zamani gqabaglayaraq falsafa vo tobistsiinas-
ligin qarsiligh slagasini va bir-biri tigin shamiyyatini, tobistsiinashigin inkisafi
tigiin dialektik falsafonin shamiyyatini yiiksok giymotlondiron bazi niimayon-
dalori hamin mosalonin mahiyyatco diizgiin anlasilmasina yaxinlagsmislar.
Moasalon, gorkamli rus filosofu A.J.Gertsen falsofa ilo tobiotsiinasligin mii-
nasibati mosoalasini diizgiin qoyaraq bildirmisdi Ki, «tobistsiinashq falsofasiz
miimkiin olmadig1 kimi, folsofo do tobistsiinasliq olmadan miimkiin deyildir»
(8, 93). Bu hal geyd etdiyimiz kimi, hamin bilik sahalarinin obyektiv qarsiliglh
alagasindan irali galir. Bu alagenin asas1i maddi diinyanin 6ziinda, hamin bilik
sahalarinin hor ikisinin todgigat obyektinin timumiliyindadir. Malum oldugu
kimi, ham tobistsiinasliq, ham do elmi-dialektik folsofo bu obyektiv alomi —
tobisti dyranir. Ayri-ayri tabist elmlori tabistin konkret sahoalorini, orada foaliy-
yot gdstoran iimumi Vo xiisusi, spesifik qanunlar1 dyronir. Umumi dinyagdriisii
xarakteri dasiyan falsofo iso biitdvlikkds diinyani, 0 ctimlodan tobisti, onun bii-
tiin sahalorinds foaliyyat gostoran va varhigin ayri-ayri elmlor torafindon Gy-
ronilon konkret sahalorinds spesifik sokilds tozahiir edon an timumi ganunlari
oyranir. Demali, folsofs vo tobistsiinasligin qarsiliglt alagasinin asasinda onla-
rin todgigat obyektlorinin timumiliyi, yani folsofonin predmetini toskil edon
tmumi il tobist elmlarinin predmetini toskil edon xiisusinin qarsiliqlt adagosi
diiriir. Belaliklo, falsofa vo tobistsiinashigin qarsiligh oslagesi imumi vo xiisu-
sinin, tokconin dialektikasina asaslanir. Dialektikaya gors, imumi ancaq xiisusi
Vo tokcoalor vasitesilo va onlarda, tokcalor iss ancaq timumiya gedon slagods
movcuddur.

Folsafa va tobiatsiinashigin garsiliqli miinasibatinin tohlili gostorir ki, ho-
min miinasibatin mahiyyati 6ziiniin aydin ifadasini dialektik-materialist folsofo-
do tapmusdir. Miioyyan edilmisdir Ki, tabiat elmlarinin obyektiv mazmununa va
inkisaf mantigina uygun golon dialektik-materialist folsofo tobistsiinasligin
xiisusi sahoalarindaki konkret nailiyyatlorin mahiyyatinin, diinyagériisii ohomiy-
yatinin agilmasi vo biitovliikkdo tobiotsiinasligin inkisafi ti¢iin metodoloji asas-
lar, imumnoazari ideyalar, prinsiplor, miiddsalar verir. Falsafonin tabistsiinaslh-
ga tosiri bununla miiayyan olunur ki, tobist elmlori 6z inkisaflarinda tabii-elmi
biliklor zomininds meydana ¢ixan va hallini talob edan bir ¢ox problemlarlo
qarsilasir. Tobiotsiinashigin inkisafi garsisinda meydana ¢ixan hamin problem-
lari hall etmoadan elmin miivaffagiyyatli inkisafi miimkiin deyildir. Mahiyyatca
sintetik xarakterli homin problemlarit elmi falsafonin komayils hall etmak olar.
Bu isdo falsafa bir ¢ox hallarda tobistsiinaslara komok etmisdir.

Tarixan dovriin gabaqcil falsafasi tobiotsiinasligin inkisafinda miihiim rol
oynamagla onu diizgiin istiqgamatlondirmisdir. Toabii-elmi idrakin inkisaf tarixi
buna dair coxlu faktlar verir. EImin miihim metodoloji vo diinyagoriisi
xarakterli bir ¢ox fundamental ideyalar vo miiddoalar1 ovvalco dialektik
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konsepsiyalar asasinda falsofi prinsiplor vo fohmlor kimi irali stirtilmiis, yalniz
sonraki gedisindoa tobii-elmi nozariyyalor asasinda 6zlorinin mitkkommal nazoari
islonmoasini vo eksperimental tasdigini vo asaslandirilmasini tapmisdir (13, 7-8;
14, 22-23).

Hor seyin obadi horokatds, doyismo Vo inkisafda, oksliklorin vahdati va
miibarizosindo olmasi haqqinda Heraklitin fikri, diinyalarin saysiz-hesabsiz
olmasi haqqinda C.Brunonun talimi, materiyanin qurulusu haqqinda atomist
tosovviir, materiya vo onun xassolorinin saxlanmasi prinsiplori, materiya vo
horokatin saxlanmasi ideyalari, astronomiyada, geologiyada, biologiyada inki-
saf prinsipinin koasfi tarixi belo olmusdur. Yaxud materiya, harokat, mokan vo
zamanin Vohdati Vo ayrilmaz olagesi fikri nisbilik nazariyyasinin yaradilmasin-
dan xeyli avval F.Engels torafindon irali siiriiliib falsafi cohatdon asaslandiril-
misdi. A.Eynsteynin nisbilik nazariyyassi F.Engelsin homin miiddoasin fiziki
olaraq tosdiq etdi vo asaslandirdi. Eynilo do radioaktivliyin va elektronun
kosfindan xeyli avval, F.Engels atomun miirakkabliyi, iimumiyyatlo maddanin
biza malum olan an kigik hissaciyi olmamasi fikrini sdyromisdi. Eyni seyi ilk
dofo faolsofodo soylonmis vo sonralar fizikanin inkisafi ilo siibut olunan
materiyanin tiikonmazliyi ideyast haqqinda da demok olar.

Tobiot elmloari tigiin falsafanin boyiik rolu oldugu kimi falsafanin inkisafi
ticiin tobiatsiinasligin ohamiyyati do boyiikdiir. Falsafonin tasiri altinda inkisaf
edon tobistsiinasliq da 6z novbasinds falsofo garsisinda borclu galmayaraq
onun tabii-elmi asas1 kimi ¢ixis edir, sonuncunun ayri-ayri miiddoalarini asas-
landirir vo ona 6z inkisafinin zaruri sortlorindon olmagla nazari timumilosdir-
moalar etmosi, materiyanin horokati vo inkisafinin imumi gqanunauygunluglarini
agmasi, 0z nazari miiddoalarini asaslandirmasi vo konkretlogdirmasi, habels 6z
kateqoriyalari, qanunlar1 vo prinsiplorinin, idrak nazariyyasinin mazmununu
zonginlogdirib inkisaf etdirilmosi ugiin canli gida rolunu oynayan yeni-yeni
faktlar verir.

Falsafa tiglin tobistsiinasligin inkisafinin shamiyyatini dialektik materia-
lizmin yaranmasi vo sonraki inkisafi nimunasinds aydin gérmok olar. Malum
oldugu kimi, XVII-XIX asr tobistsiinasliginin miithtim nailiyyatlori diinyaya
mexaniki-metafizik baxiglarin mohdudlugunu askara ¢ixarmaqla dialektik-
materialist baxisin islonmasi ti¢iin méhkom tobii-elmi asas vermisdi. Diinyaya
dialektik-materialist baxisin islonmasina K.Marks va F.Engels avvalki falsa-
fonin, xisusils klassik alman falsafasinin nailiyyatlarini tangidi suratds yenidan
islomaklo yanasi eyni zamanda tobiat elmlarinin tarixi inkisafinin naticalorini,
xisusilo miiasiri olduglar1 XIX asr tobiotsiinasligimin mithiim nailiyyatlorini
timmilosdirmoak vo folsafi mahiyyatini agmaqla golib ¢ixmus, tobiat elmlarinin
verdiklorini imumilogsdirmak asasinda onu inkisaf etdirmislor.

Folsofo vo tobiotsiinasligin qarsilight tosokkiilii vo tarixi inkisafinin
imumi sakildo nazardan kegirilmasi gostarir Ki, tobiot elmlori i¢arisinds kifayat
goadar timumi, cansiz tobiot sahasinds iso on timumi xarakter dasiyan hadisalori,
geyri-tizvi cisimlarin imumi xassalarini vo harokatinin fundamental ganunlari-
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ni, onlarin daha miirokkob olan kimyavi vo bioloji sistemlordoki tozahiir,
materiya vo harokati, mokan vo zamani, biitovliikdo diinyanin tobii-elmi man-
zorasini dyronan (13, 34; 17, 6) fizikanin falsofo ilo olagasi xiisusilo six vo
mohkom olmusdur. Bunu belo bir faktdan aydin gormok olur ki, tobist
elmlarinin, onlar igarisinde miihiim yer tutan fizikanin klassik dovriiniin
gorkomli niimayandolorinin tadqiqatlarinda tobistsiinasliq problemlori folsofi
problemlorlo ¢ulgasmisdir.Holo F.Engels gadim yunan filosoflar1 haqqinda
demisdi ki, onlar eyni zamanda tobistsiinas olmuslur. Mohz bu cohati nazarda
tutaraq akad. S.0.Vavilov yazmisdir: «Fizikanin mozmununun, faktlar1 vo
ganunlarmin xeyli hissasinin ¢ox bdyiik imumiliyi, onu lap gadimdan falsafo
ilo, xiisusilo idrak nozariyyasi sahasinds yaxinlagsdirmisdir. Qadimdo demok
olar ki, istisnasifz olaraq har bir fizik eyni zamanda filosof olmusdur va hoar bir
filosof da miisyyan doracads fizik olmusdur. Bu zaman tosir garsilight va ¢ox
qivvatli idi. Fizika va falsafonin alagesi min illorlo davam etmis vo 0, miiasir
soraitds do qalir. Falsofo vo fizika Qaliley, Qassendi, Dekart, Kepler, Nyuton,
Lomonosov, Mendeleyev, Umov, Plank, Eynsteyn va timumiyatlo, genis diin-
yagorusli biitiin fiziklorin elmi faaliyyatlorinds ayrilmaz surstdo ¢ulgasmisdir»
(7, 83).

Bunu eynilo S.1.Vavilovun &zii, habelo XX asrin H.Bor, M.Plank, P.Lan-
jenski, M.Born, B.Heyzenberq, Lui de Broyl, V.Fok, D.I.Bloxintsev,
M.A.Markov va bir ¢ox basqa fiziklori hagqinda, hom do daha artiq daracads
demoak olar. Onlar 6zlarinin konkret elm saholori sahasinds foaliyyat gostor-
moklo yanas1 fizikanin folsofi problemlarinin islonmasilo do masgul olmuslar.
Masalon, B.Heyzenberq «Atom fizikasinin falsofi problemlori» (M., 1953)
«Fizika va folsofo» (M., 1963) kimi kitablarla yanasi atom fizikasinin folsofi
problemlarino dair magalalarlo ¢ixis etmisdir. N.Bor «Atom fizikast va insan
idrak» (II., M., 1961) kimi moshur kitabin, miiasir fizikainin folsofi problem-
lorina hasr olunmus ¢oxlu magalalorin muollifi kimi taninmisdir. Miasir fi-
zikanin banilorindon N.Bor falsafs ilo 0 godar bagl olmusdur ki, B.Heyzenberq
onu «fizik deyil, har seydon avval, filosofy adlandirmisdir (16, 6)

Fizikainin vo biitovlikds tobistsiinasligin inkisafi ti¢iin falsafonin rolu
toplanmig olan ¢oxlu tobii-elmi faktlarin timumtlosdirilmasi vo diinyanin yeni
tobii-elmi monzarasina kegilmasi ilo alagadar olaraq garsiya ¢ixan metodoloji
xarakterli ¢atinliklorin aradan galdirilmasinin zaruri oldugu doniis dévrlarindo
xtsusilo artir. EImin inkisafi gedisinds yaranan va qarsiya ¢ixan diinyagorisii
xarakterli metodoloji problemlarin halli ilo bagl olan vozifalori ancaqg elmloarin
metodologiyas1 Kimi ¢ixis edon folsafo asasinda, onunla slageds hall etmok
olar. Mahz buna goradir ki, boyiik kosflor edildiyi dovrlordo onlarin hoqiqi
monasini agmaq zarurati qarsiya ¢ixdiqda genis diinyagorislii tobistsiinaslar
adoaton bir sira folsafi problemlori tahlil va hall etmali olurlar.

Moasalan, kegan asrin 20-ci illorinds, yani kvant mexanikasinin yaranmasi
arafasindos fransiz fiziki Lui de Broyl diinyanin maddi vahdati ideyasindan ¢ixis
edarak elektronun da ikili tobista, yani diskret tabistlo yanasi dalga tobistins do
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malik olmas: fikrini sdylomisdi. Tezliklo elektronun ikili tabiati tocriibi olaraq
siibut olundu; mioayyan edildi ki, elektron bir ciir eksperimentds 6ziini
korpuskul, basqa eksperimentds iso dalga kimi aparir. Bu geyri-adi voziyyatlo
olagodar olarag belo bir tobii sual meydana g¢ixmisdi: hagigatdo elektron
dalgadir, yoxsa zarracik? Mikroalom fizikasinin inkisafi yolunda yaranmis bu
metodoloji ¢atinliyi ancaq falsafonin komayilo aradan qaldirmaq olarda.

O zaman tobisti oldugu kimi 6yronmaya calissa da tobistsiinaslarin tofok-
kiiriina hakim olan metafizik tofokkiirdon tamamilo xilas olmayan vo dialekti-
kaya tam yiyalonmayan, obrazli desok, metafizikadin uzaqlasmaqla dialektika-
ya dogru iraliloyan, lakin ona catmayaraq yar1 yolda galan kvant mexanikasinin
banilarindon N.Bor homin ¢atinliyi aradan qaldirmagq tigiin elektronda va son-
ralar miioyyonlosdirildiyi kimi biitiin diger madds hissagiklorinds korpuskulyar
Vo dalga tobiatlorinin slava xassalor Kimi bir-birini tamamladigini bildiron «ta-
mamlama prinsipi»ni irali siirmiisdii. Belo bir soraitdo kvant fizikasinin inkisafi
gedisindo yaranan bu metodoloji ¢atinliyi ancaq predmet vo hadisalorin bir-
birini talob edoan oksliklarin vahdatindon ibarat oldugunu bildiran dialektikaya
asaslanmagla aradan galdirmaq olardi. Dialektikaniin homin miiddsasina osas-
lanan fiziklor siibut etdilor ki, elektronun vo iimumiyyatlo mikrohissaciklorin
tobisti ziddiyyatli olub ikili korpuskulyar-dalga xarakteri dasiyir.

Materiyanin asas ndvlori olan madds vo saho hissaciklarinin tabistine
dair molum faktlar1 vo baxislar1 dialektikcosine timumilosdirmok osasinda
akad. S.i.Vavilov materiyanin tabistini belo miioyyan etmisdir: «Materiya, yani
madds Vo isiq eyni vaxtda hom dalga, hom do zorracik xassosino malikdir.
Lakin biitovlikds bu no dalga, na zarracik vo no do bunlarin qarisig: deyildir
(6, 191). Bu gostorir ki, miiasir tobistsiinasligin inkisafi gedisindo qarsiya ¢ixan
Vo diizgiin hallinin ham tobioatsiinasliq ham do falsafonin inkisafi iglin boyiik
ohamiyyati olan prinsipial problemlori yalniz tobistsiinasliga, onun inkisaf
mantigina uygun golon elmi-dialektik falsafo ilo qarsilight slage osasinda mii-
vaffogiyyatlo hall etmok, elmin inkisafi yolunda yaranan ¢atinliklordon ugurlu
cixmagq olar. Oz elmlorinin zirvesinds duran, eyni zamanda onun metodoloji-
falsofi problemlarinin islonmosina do maraq gostoran gorkomli tobistsiinaslar
eyni zamanda miiasir tobiotsiinasligin folsafi problemlarilo masggul olan
filosoflar bunu getdikcs daha artiq basa diismiis vo filosoflarla tobistsiinaslarin
qarsiligh alagasini vo omokdasligint méhkamlondirmoys calismislar.

Folsofa vo tobiotsiinasligin qarsiliqlt slagasini vo bunun hamin idrak
sahalarinin har ikisi tigiin shomiyyatini darindan basa diisan XX asr fizikasinin
banilorindon M.Plank, A.Eynsteyn, N.Bor, M.Born, P.Lanjeven, Lui de Broyl,
B.Heyzenberq, B.A.Fok vo bir ¢ox basqalart 6z elmlarinin gnoseoloji vo
metodoloji asaslariin islonmasina ciddi shamiyyat vermis, fizika ilo falso-
fonin, xiisusilo idrak nazariyyasinin iizvi alagesini geyd etmis, diinyanin tobii-
elmi monzarasinin islonmosinds, yeni fizika noazariyyslorinin anlagilmasinda,
izahinda va sorhinds falsafonin rolunu yiiksok giymatlondirmislor. Masalan,
folsofo ilo tobistsiinasligin miinasibatinin tarixini izloyan gorkomli alman
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nozoariyyagi fiziki M.Plank bu noticoys golmisdi ki, tobiot elmlori folsafs
olmadan kegina bilmaz.

Hoalo kegoan asrin avvallorinds genis yayilan subyektiv-idealist empirio-
kritisizm coroyaninin banisi olan va 6z folsafasini XX asr tabiotsiinasliginin
haqigi falsafasi kimi golomoa veran E.Maxin pozitivizmins qarsi ¢ixaraq 6ziiniin
«Fiziki idrakin yeni yollari» adli nitginds M.Plank demisdi: «Diistiniilmomali-
dir ki, tobiat elmlarindan an daqiqi olan fizikada hor ciir diinyagoriisii olmadan
irali getmok olar. Fizika {igiin do belo bir kalam qiivvadadir ki, inamsiz, heg
olmazsa, bazi realliga inamsiz nicat yoxdur. Yalniz bu méhkom inam yaradici
cohda yol gostarir. Yalniz o, kor-korana irsliloyan fantaziyaya dayaq xidmatini
goriir. Yalniz 0, hor dofo miivaffagiyyatsizliklordon yorulub usanan fikri
giimrahlagdirmaga vo onu yenidon ruhlandirmaga gadirdir» (18, 65). Genis
diinyagoriisli tobistsiinas alim kimi M.Plank konkret elmlarin timumi shamiy-
yatli prinsipial masalalarinin hallinds falsafi diinyagoriisiiniin  ohamiyyatini
yiiksok giymatlondirarak bildirirdi Ki, «tadgigatginin diinyagoriisii homisoe onun
isinin istigamatinin miisyyonlosdirilmasinds istirak edir» (18, 65).

Tobiot elmlori ti¢iin falsafonin shamiyyatini dorindan basa diison M.Plank
kimi boylik tobistsiinas alim tobiot elmlari igorisinda an dogiglarinin bels
mioyyan diinyagoriisii olmadan irsliloys bilacayi fikrinin ssassizligini geyd
edorok gostarirdi Ki, «...birlosdirici diinyagoriisiine can atmaq yalniz fizika
ticiin deyil, habels biitiin tobistsiinasliq ti¢iin boyiik shamiyyato malikdir» (18,
35, 65). A.Eynsteyn do elm va falsafonin, xiisusils idrak nazariyyasinin garsi-
light slagosinin diqgoatalayiq xarakterini geyd edoook yazmisdir: «onlar bir-
birlorindon asilidir. idrak nozoriyyesi elmi ilo olago olmadan bos sxemo
cevrilir. EIm idrak nozariyyasi olmadan,- agor bu timumiyystlo miimkiindiirsa,-
primitiv, nizamsizdir» (23, 310). Hor hans1 bir tobistsiinas alim, o ciimlodon
fizik 6z elminin falsofi problemloari ilo ona géra mosgul olur ki, bu ondan o6trii
kosf olunmus ganunauygunluglarin diizgiin sorh edilmasi, 6z elminin garsisina
cixan Vvazifalori miivaffagiyyatlo hall etmok tigiin qagilmaz zaruratdir. Xiisusilo
falsafa ilo daha yaxin olan fiziklari 6z elmlarinin falsafi problemlari ilo daha
yaxindan mosgul olmaga onlarin falsofoys miicorrad vurgunluglart gotirib
cixarmir; fizikanin inkisafinin 6zii gnoseoloji problemlari qoymaga mocbur
edir ki, onlar1 holl etmodon iraliyo getmok olmaz. Bunu sorrast ifado edorok
A.Eynsteyn zomanamizdaki fiziklorin folsofi problemlarlo avvalki nasil fi-
ziklorina nisbaton daha artiq doracods masgul olmaga macbur olduglarini
bildirarok yazir ki, «buna onlar1 6z xiisusi elmlarinin g¢atinliklori vadar edir»
(23, 248).

Miiasir tobiotsiinasligin miivaffaqiyyatli inkisafi vo folsofi problemlorin
islonmoasi {igiin falsafonin mithiim shamiyyatini dorindon basa diison rus-sovet
fiziki, SSRI EA-nin kecmis prezidenti A.P.Aleksandrov geyd etmisdi Ki,
«...tobiotslinaslar 6z problemlorinin falsafi torafini darindon diistinmadan
fundamental bir sey yarada bilacoklorins timid eda bilmozlary.
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Falsafonin tobist elmlari ti¢lin boyiik shamiyyatini darindon basa diison
taninmis alman fiziki M.Born hals tolobs ikan gorkemli filosoflarin asarlorini
diggatlo oyrandiyini geyd edir. Sonralar falsafoys dair goxlu asorlor yazan
M.Bornu inkisaf etdirdiyi fizikanin falsofi ideyalar1 daha ¢ox maraqlandir-
migdir. O yazir Ki, «... elmin falsofi daxili manasi homisa moni onun xiisusi
naticalorindon daha artiq maraqlandirmisdir» (5, 71). Fizikin hor addimda
montigi va gnoseoloji ¢atinliklorlo garsilasdigini deyan M.Borna gora, «har bir
nozariyyagi fizik darindon inanir Ki, onun isi an sixi1 suratds folsafa ilo gulgasir
Vo falsofi adobiyyati ciddi suratdo bilmadan onun isi bos-bosuna is olacaqdir»
(5, 11). Bu fikir gorkomli rus fiziki B.A.Mixelsonun oldugca sorrast ifado et-
diyi bels sozlorlo saslasir Ki, «.... EImin ancaq faktlar1 toplayan gara fahlasinin
ikinci daracali rolunda galmag: arzu etmayon....boyiik fizik homiso bununla
yanagi filosof da olmalidir» (12, 393). XX asr fizikasinin banilarindan olan
N.Bor isa tobiat elmlori, birinci névbads fizika ti¢lin falsafanin rolunu yiiksok
giymatlondirmokls yanasi fizikanin niimunasinds miasir elmin nailiyyatlorinin
folsofa tigiin shamiyyatini do geyd etmisdir. Onun fikrinca, «fizika elmlarinin
falsofa tigiin oshamiyyati yalniz bundan ibarat deyildir ki, onlar har zaman bizim
cansiz materiya haqqmnda biliklorimizin mocmusunu tamamlayir, habelo har
seydan avval bundadir ki, onlar bizim an ilkin anlayislarimizin istinad etdiyi
osast yoxlamaga Vo onlarm totbig sahslorini miioyyonlosdirmoys imkan
verirlar» (2, 139).

Deyilanlor aydin gostarir ki, falsofa ilo tabiotsiinasligin qarsiligli alagesi
Vo tasiri onlarm bir-biri {igiin shamiyyati kimi ¢ixis edir. Buna gora do yalniz
miiasir tobistsiinasliq {igiin falsafonin deyil, homginin falsofanin inkisafi {igiin
tobiststinashigin shamiyyatini do aydinlasdirmaq miihiimdiir.

Folsofo vo tobiotsiinashigin inkisaf tarixi sonuncusunda falsafanin
inkisafinda boyiik rol oynadigini gostorir. Bunu belo bir fakt aydin gostorir ki.
hor bir dovriin tebii-elmi baxislar1 folsofs iizorina 6z moéhiiriinii vurarag onun
xarakterini miioyyan etmisdir. Masalon, XVII-XVIII asr, miioyyan doaracada
XX asrin birinci yarisinin materializminin mexaniki-metafizik xarakteri o dovr
tobiststinashiginin empirik, tosviredici xarakteri ils, induksiya, tahlil, tabiatin
torkib hissalorina boliinorok onlarmn bir-birinden ayriligda Syronilmasinin
stlinliik toskil etmasi ilo, digar tobist elmlarina nisbston mexanikanin daha
artiq inkisaf edorok miioyyan yetkinliys ¢atmasi ilo bagli olmusdur. O dovriin
materialist filosoflar1 va tabistsiinaslar diinyaya mexanikanin gozii ilo baxaraq
belo distintirdiilor Ki, tobistin biitiin hadisalorini mexaniki hadisalora miincor
etmok olar. Masalon, X.Hiiygensa gora, haqiqi falsafs biitiin tobiot hadisalarini
mexaniki hadisaloro miincar etmalidir. XV1I1 asrdo mexanikainin boyiik nailiy-
yatlori, xiisusilo astronomiyanin inkisafinda onun heyroatamiz miivoffoqiyyatlori
belo fikir dogurmusdu Ki, tobiotin biitiin hadisalorini doyismoz obyektlor
arasinda tosir gostaran qiivvalorin, mexanika qanunlarinin kémayilo izah etmok
olar. Diinyaya belo mexaniki baxis1 XIX asrin ortalarinda alman tobistsiinasi
K.Helmhols daha aydin ifado edorok yazmisdi: «Belaliklo, fizika elminin
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vazifasini biz natico etibarilo fiziki hadisalori...doyismoaz cozbetms va itolomo
qiivvalarine miincar etmokds goriiriik. Bu vazifanin hall edilo bilmasi tabioti
tam anlamagin sortidir» (22, 82).

Falsafo va tabiotslinasligin miivaffoqiyyatli inkisafi ii¢iin onlarin garsi-
liglt alagasinin nozars alinmasi getdikco daha artiq deracads obyektiv zarurato
¢evrilmigdir. Bunu miiasir tobistsiinasligin, xiisusilo onun aparici sahasi olan
fizikainin son bir asrdoki inkisafinin miithiim sahalori olan kvant mexanikasi,
nisbilik nazoariyyasi, elementar hissaciklor fizikasinin miithiim nailiyyatlorinin
mahiyyatinin agilmasi, onlarin tohlili vo tmumilosdirilmasi, foalsofi monasi
otrafinda gedon miibarizs aydin gostorir. Homin miibarizonin gedisi gostardi Ki,
elmin nailiyyatlorinin onlarin mozmununa adekvat tahlili vo elmi idrak tigiin
ohamiyyatinin agilmasi shomiyyatli doracads elmi-falsafi metodologiyanin ya-
radiciligla totbigindon asilidir. Bu da obyektiv olaraq miiasir tobistsiinasligin
falsafi problemlarini saristali surotds aragdirmaga gabil olan dialektik filosof-
larla 6z elmlarinin diinyagoriisii, metodoloji problemlari ilo do masqul olan
gabaqcil tobistsiinaslar arasinda hamin bilik saholorinin hor ikisinin miivof-
faqiyyatli inkisafi tiglin zoruri olan omokdasliq soraitindo miimkiindiir. Qar-
silight inama, hormot vo somimiyyats, saglam, yaradici, Somarali, xeyirxah
tongido osaslanan belo omokdasligin yaradilmas: vo birgs soylo mohkom-
londirilmasi xeyli doracods miiasir tobistsiinasligin nailiyyatlorinin birlikdo
tohlilino vo timumilasdirilmasinag, hagiqi falsafi manasi vo shomiyyatinin agil-
masina, bu Vvo basqa tobiotsiinasin yaradiciligina, elmi nailiyyatlarina,
diinyagorisiiniin tohlilino dialektik materializm banilarinin irali siirdiiklori vo
onlara goro diizgiin totbiq edildikdo elmi obyektivliklo iist-iisto diison falso-
fonin partiyalilig1 prinsipinin diizgiin totbiq edilmasindon asildir.

Molum oldugu kimi, kegmis SSRi-do, xiisusilo soxsiyyoto porostisin
genis yayildigi illords homin prinsipin miiasir elmin miihiim nailiyystlorinin
mahiyyatinin agilmasina birtarofli, gorazli totbiqgi tobistsiinasligin vo folsafonin
inkisafina ciddi ziyan vurmusdu.

Folsafanin partiyaliligi prinsipinin diizgiin totbiq edilmamasi elmin bur-
jua alimlarinin adz ilo bagli olan nailiyyatlorinin nihilistcasine inkar edilmasina
gotirib ¢ixarmisdi. Hom do dialektik materializm movgeyindon ¢ixis etdiklorini
bildiron bazi miialliflor bu zaman mahiyyatini anlamadiqlar1 folsafonin V.I.Le-
ninin adi ilo baglh olan partiyaliligi prinsipine asaslandiqlarini iddia edirdilor.

Molum oldugu kimi, idealist maxizm coroyanina qars1 miibarizonin gedi-
sindo ona qars1 yazdigir «Materializm vo empiriokritisizmy asarinds partiyaliliq
prinsipinin burjua elminin nailiyyatlorinin giymotlondirilmasins totbiginin zo-
ruriliyindan bahs edarkon V.1.Lenin bildirmisdi Ki, «xiisusi kimya, tarix, fizika
sahalorinds an giymatli asarlor vers bilon <...> professorlardan heg birinin
folsofodan soz diisdiikds birco kalmasine do inanmaq olmaz....» (11, 365). Oz
ixtisaslar1 sahasindo goérkomli todgigat asarlori veran burjua aliminin «iimumi
folsofi masalalordon s6z diisdiikda birca kalmasine do inanmag olmazy» sozlari
cox kaskin, aslinds dialektik-materialist falsafonin ruhuna o godor do uygun
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olmayan sokildo deyilmisdir. Cilinki hamin prinsipi irali siiriib gatiyyotlo
yeridon K.Marks va F.Engels burjua falsafasinin nailiyyatlorini, xiisusilo Hegel
Vo Feyerbax irsini yiiksok giymotlondirmis, he¢ do dialektik-materialist olma-
yan XIX asr tobiatsiinaslarinin gérkomli niimayandsloarinin adlari ilo bagli olan
organizmlarin hiiceyra qurulusunun, enerjinin saxlanmasi Vo ¢evrilmasi ga-
nunun, elementlorin dovri sistemi ganununun Koasfini, biologiyada tokamiil
nozariyyasini va s. yiiksok giymatlondirarok onlarin dialektik materializm fal-
sofasi tliglin ohomiyyatini, acib gostormiglor. Mahiyyatco onlarin bu mov-
geyindon ¢ixis edon V.1.Leninin 6zii do heg do dialektik materialist olmayan
fiziklorin X1X-XX asrlorin qovsaginda elektronun, radioaktivliyin, kvantlarin
kosfini, diinyanin yeni — geyri-klassik mexaniki manzaralorinin yaradilmasi sa-
hasindaki nailiyyatlorini yiiksok giymotlondirmis, sonralar nisbilik nazariy-
yasini yaradan A.Eynsteyni tabistin boylik doyisdiricisi adlandirmigdir.

V.1.Lenindon gatirdiyimiz sozlor burjua diinyagériisii ilo barismaz olan
marksist-leningi partiyaliligin mahiyyatini agmaqgla yanasi sonralar burjua
elminin miithiim nailiyyatlarina (nisbilik nozariyyasi, genetika, kvant fizikas,
kibernetika vo s.) nihilist miinasibat baslonmosi {igiin «osas»da vermisdi.
Halbuki V.I.Leninin yuxarida getirdiyimiz sdzlorindan gatiyyen belo ¢ixmirdi
Ki, har bir, hotta, gérkamli burjua aliminin biitiin islori, 0 cimlodon xiisusilo
elmi zonginlogdirib onu irali aparan mihiim yeniliklori marksizms ziddir vo
buna gora do rodd edilmalidir. Halbuki V.1.Leninin gatirdiyimiz fikri {izorinde
darindan diisiindiikde aydin olur ki, imumi falsafi masalalordon s6z diisditkdo
birco kalmosino do inanilas1 olmayan burjua alimlari 6zlorinin konkret ixti-
saslar1 sahasinda giymatli tadgigat oasarlari vera bilorlor vo A.Eynsteyn, N.Bor,
B.Heyzenberq, Lui de Broyl, D.Bom, M.Born va bir ¢ox basgalarinin nii-
munoalorinds gordiiytimiiz kimi, verirlor da. EImi idraki zanginlosdirarak irali
aparan hamin nailiyyatlorin obyektiv elmi mozmunlarinin mislliflarinin sinfi
monsubiyyatlorina gora, falsofo masalalorinds ¢ox zaman diisiinmodon idea-
lizma glizasto getmolarinag, yaxud lap xalis idealist olmalarina géra rodd edil-
masi burjua alimlorinin idraki darinlosdirmakls diinya haqqinda biliklari zan-
ginlagdiran nailiyyatlorina hoqiqi, gorozsiz alimo yaragsmayan nihilist miina-
sibatin tozahiirtidiir.

Qeyd etmok lazimdir ki, sosializm soraitinds genis yayilan va elmin nai-
liyyatlorinin hagiqi monasinin tohrif olunmasina sabob olan soxsiyyoto poras-
tigin aradan qaldirilmasi prosesinds, xiisusilo aparici tobistsiinaslarla dialektik
materializm movqeyindon miiasir tobistsiinasligin (nisbilik nozariyyasi, kvant
mexanikasi, Kibernetika, elementar hissociklor fizikasi va s.) folsafi problem-
lorinin islonmasi ilo masqul olan bir ¢ox filosoflarin bazan do birgo amokdas-
ligla faaliyyatlori naticasinds geyd etdiyimiz nihilist miinasibat aradan qaldiril-
mig, miasir tobiotsiinasligin miithiim nailiyyatlorinin diizgiin qiymotlondiril-
masina, onlara adekvat yanasilmasina nail olunmusdur.

Umumiyyatlo, tobistsiinasliga, onun nailiyyatlorina miinasibotdo nozars
alimmalidir Ki, tobist elmlori 6zlorinin obyektiv mozmunlarina gérs iimum-
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bosori xarakter dasimagla har ciir sinfilikdon, partiyaliligdan yiiksokdo durur.
Yalniz hamin nailiyyatlori sarh edan, onlarin diinyagoriisii-falsafi monasini vo
ohamiyysatini agmaga girison filosoflar 6zlarinin tomsil etdiklori sinfi-partiyali
movqgedon c¢ixis edorok onlart «partiyalagdiriry, ideolojilosdirirlor. Bu da
miasir tobiotsiinashigin nailiyyatlorinin bazon onlarin obyektiv mazmununa
rogmoan tohrifina gotirib ¢ixarir. Buna gora do tobist elmlarinin nailiyyatlorinin
monasinin agilib giymatlondirilmasine ona garazgilikdon uzag, dialektikcasins
yanasmali, yoni bu zaman elmin obyektiv mazmunu ilo alimin diinyagoriisii,
ona verdiyi sorh arasinda forq qoyulmalidir.

Bir sozlo, alimlorin folsafi baxislari onlarin xiisusi ixtisas sahalorindoki
xidmatlarindan forglondirilmali vo bundan ¢ixis edilmalidir ki, na kimi falsofi-
ideoloji baxislar1 osas tutmasina baxmayaraq hor bir hagigi tobiotsiinas alim
Oziiniin konkret todgigatlarinda osason tobii-elmi materializm moévqgeyinda
durur. Oz elminin faktik materiallarinin real mozmunu gorazsiz todqigatgini
daim kortabii suratdo do olsa, materializm va dialektika yoluna, yani tadgigat
obyektini oldugu kimi oks etdirmok yoluna salir. Burada tebiotsiinasligin
obyektiv mazmununa uygun galon dialektik falsafo niimayandaslari tobistsiinas-
lara metodoloji cohatdon koémok gostarmali, tobistsiinasligin nailiyyatlorinin
sorhinds vo ifado olunmasinda geyri-ardicilliga, mexanisizmoa, metafizikliys,
idealizmoa yol verilmis olsa da, onlar1 sabrls, tomkinlo tongid va tohlil edib
diizoltmok lazimdir. Bu, elmin nailiyystlorinin iimumilasdirilmasi, onlardan ¢i-
xartlan falsofi naticalor otrafinda fikir miibadilasini, roylor miibarizasi soraitini
saglamlagdirar, filosoflarla tobiotsiinaslar arasinda omokdasligin mdohkom-
lonmosina vo bu osasda miiasir tobistsiinasligin falsafi-metodoloji problem-
lorinin islonmosina vo bu zaman qarsiya ¢ixan idraki ¢otinliklorin aradan
qaldirilmasina komok edar.

Folsofa va tobiotsiinashigin garsiligh olagesinin diizgiin anlagilmasindan
onlarin har ikisi {igiin shamiyyatli olan bels tolobat irali golir ki, idealizm vo
metafizika movqeyindo duran vo 6z elminin nailiyyatlorinin sorhinds bazon
stiurlu, boazon do diisiinmadon ondan ¢ixis edoan tobistsiinaslarin miixtalif
gruplarina forgli yanasmaq lazimdir. Basqa so6zlo, tobiotsiinaslarin folsofi
baxislarini tohlil edorkon elmin naticalorini gosdon saxtalagdirmaga vo tohrif
etmoys ¢alisan miialliflorin  agig-askar, stiurlu surotdo miidafio etdiklori
idealizmi ilo biitovliikdo kortobii, tobii-elmi materializm mévqeyinds duran,
lakin ayri-ayr folsofi masalolor iizro diizgiin olmayan dolasiq fikirlor s6yloyan
tobiotsiinaslarin idealist filosoflardan mahiyyoatino baxmadan gosbul etdiklori
baxislarin tosiri altinda bozon anlayislarin diizgiin isladilmomasi, miiayyan
gnoseoloji-metodoloji ¢atinliklor va s. tiziindon yol verilon idealist miiddoalarla
sosloson baxislarint forglondirmok, sonuncu qrup alimloro 6z falsofi baxis-
larindakt sohvlori basa diigiib aradan qaldirmaqda komok etmak, onlari
idealizma gars1 miibarizads 6z miittafiglorine ¢evirmoays ¢alismaq lazimdir.

Elmin mazmununa vs inkisafina uygun golon folsofs ilo tobistsiinasligin
nailiyyatlorinin diizgiin giymatlondirilmasi onlarin mahiyyastinin va falsofi
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monasinin agilmasina komok edir. Bunu XX oasr tobiotsiinasliginin miithiim
nailiyyatlori niimunasinds aydin gérmok olar.

Moalum oldugu kimi, gabaqcil tobiostsiinaslarla elmin nailiyyatlorinin
dialektik-materialistcasine iimumilosdirilib tohlilina gabil olan filosoflarin gar-
siligh alagasi vo amokdaslhigi soraitindo XX asr tobistsiinaslhiginin nailiyyot-
lorinin falsafi cohatdon diizgiin giymatlondirilmasi miimkiin olmusdur.

Molumdur ki, SSRi-da soxsiyyato porastisin hokm siirdiiyii kegon asrin |
yarisinda bozi gorkomli mislliflor torofindon yiiksok giymatlondirilmasine
baxmayaragq XX asr fizikasinin mithtim nailiyyatlori olan nisbilik nazariyyasini
idealist nozariyya kimi giymatlondirarok rodd edanlor (A.M.Deborim, A.K.Ti-
miryazev, A.A.Maksimov, E.Kolman vs b.) olmusdur. Lakin o dovriin
B.A.Fok, A.D.Aleksandrov, Q.U.Naan, C.1.Vavilov. A.l.Ioffer M.E.Omelyano-
vski, B.I. Sviderski vo bir ¢ox basqa gdrkemli alimlori homin nozoriyyoni
«birinci daracali prinsipial shomiyyatli» nozariyys kimi giymatlondirarak onu
miasir tobistsiinashigin boyiik kosfi «mokan vo zamanin miasir fiziki
nozariyyasi» adlandirmislar.

Nisbilik nazariyyasinin mahiyyatinin agilmasi tizorinds isloyan gorkomli
alimlorin gostordiklari kimi hamin nazoriyys 6ziinlin konkret mazmunu ilo
biitovliikde XX asr fizikasinin inkisafinda miihiim rol oynamigdir vo ondan
miihiim folsofi naticalor do ¢ixir. Materiya ilo onun mdvcudluq formalart olan
horokat, mokan vo zamanin qarsiligli miinasibatino dair metafizik baxislarin
mohdudlugunu agkara ¢ixararaq onlarin vohdsti haqqinda dialektik-materialist
miiddoan1 tobii-elmi cohotdon tosdig edib oasaslandiran nisbilik nozariyyasi
gostordi ki, mokan vo zamanin harokot edon materiyanin mévcudluq formalari
olmagq etibarilo onlarin obyektiv realligin1 ifado edon falsofi anlayisinin onlar
haqqindaki: tobii-elmi idrakin gedisindo doyisib zonginlogon tobii-elmi tosov-
viirlorlo eynilosdirilmasi yolverilmozdir. Nisbilik nazariyyasinin inkisafinda vo
mahiyyatinin agilmasinda miihiim rolu olan M.Born timumi nisbilik nozariy-
yasinin yaradilmasini yiiksok giymotlondirorok bildirirdi ki, homin nozariy-
yanin yaradilmasi «tobistin dork olunmasinda insan idrakinin an boyiik goalo-
bosi, falsofi dorinliyin, fiziki intuisiyanin vo riyazi ustaligin heyrotamiz
birlogdirilmasidiry (3, 386)

Miiasir tobiatsiinashigin obyektiv mozmununa v inkisaf montigine uygun
olan dialektik materializm mdvgeyindon c¢ixig edon filosoflarin qabaqcil
tobiststinaslarla qarsilighh alagads elmin nailiyyatlorinin  falsofi  tohliling
girismosi nishilik nozeriyyssindon ¢ixan kiitls ilo energiyanin odagesi (E=mc?)
ganununun hagigi mahiyyatinin agilmasina gatirib ¢ixarmisdir.

Molum oldugu kimi, A.Eynsteynin Kosf vo formulo etdiyi kiitlo ilo
enerjinin alagasi ganunu vaxtilo alman tobistsiinasi va filosofu B.Ostvaldm irali
stirdiiyii «energetizmy ruhunda sorh edoarok onu materiya va enerjinin bir-birino
gevrilmasi kimi sorh etmisdilor. Buna isa A.Eynsteynin 6zii asas vermisdi. O,
cismin kiitlasine sixlagsmig energiya Kimi baxirdi: «nisbilik nazariyyasino goroa
kiitlo ilo energiya arasinda miihiim forq yoxdur. Energiya kiitloys malikdir,
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kiitls isa 6zliiyiinds energiyadir» (22, 196). Bundan istifads edan «fiziki» idea-
listlor kiitlo ilo energiya arasindaki forgin miithiim olmadigini iddia edirlar.
Moasalon, Eynsteynin noazoriyyasini Amerikada «yayanlardan» Barneto gors,
Eynsteyn stibut etdi ki, kiitlo ilo energiya eyni monali anlayislardir: kiitlo ad-
lanan xasso sadaco olaraq sixlasmis energiyadir. Basqa s6zls, materiya ener-
giyadir, energiya iso materiyadir. Kvant fizikasinin banilorindon B.Heyzenberq
do homin moévqgedon ¢ixis edorok atomu toskil edon elektron, neytron vo
protonu «enerji formalary adlandirird: (9, 98-99).

Kiitlo vo enerjinin olagessini ifade edon homin ganunun mahiyyatini
dialektik materializm movqeyindon agan fiziklor vo filosoflar osaslandirdilar
ki, 0, materiya vo harokatin obyektiv suratdo mévcud olan qarsiligh slagasini
ifado edir vo onlarin ayrilmazligi haqqinda falsafi miiddeanin diizgiinlilylini
tobii-elmi cohatdon asaslandirir.

Kegan asrin 30-cu illorinds materiyanin asas novlari olan madds va saha
hissaciklarinin qarsiligli ¢evrilmasi askar edildi. 1932-ci ildo maddoanin ilk
antihissaciyi olan pozitronun koasfindon az sonra mioyyon edildi ki, madda
hissaciklori olan elektron pozitron ciitlori elektromagnit sahasinin hissaciklori
olan fotonlara cevrilir vo onlardan amalo golir. Materiya dedikdo ancaq
maddoni basa diison, sahays iso geyri-materiya kimi baxan fiziklor (elektron-
pozitron ciitlorinin kvantlara ¢evrilmasini «onlarin annihilyasiyasi, yani hego
cevrilorok yox olmasi, oks prosesi iss materiyanin he¢don yaranmasi Kimi sorh
etdilor. Masalonin falsofi sorhina dialektik-materialist mévgedon ¢ixis edan
filosoflarin da qosulmasi naticasindo miioyyan edildi ki, bu prosesds avvallor
idealist folsofodo iddia edildiyi kimi materiyanin yox olmasi» Vo hegdon
yaranmasi deyil, onun asas névlori olan maddos va sahs hissaciklorinin garsiliglt
¢evrilmasi bas verir.

Buna banzor hadisays mikroalom fizikasinda da rast galinir. Masalan,
klassik fizikada hokm siiron mexaniki (Laplas) determinizmina alomdoki
sababiyyat alagasinin yegans miimkiin ifadoasi kimi baxan N.Bor, V.Heyzen-
berq vo ardicillart ziddiyyatli korpuskulyar-dalga tobioti iiziindon elementar
hissaciklor alominda spesifik sokilds tozahiir edon sababiyyat slagesinin onun
gargivasing sigisdirila bilinmomasindon mikroalomds hor ciir sobabiyyatin
aradan qalxmasi, indeterminizmin, «irads azadliginin» hokm siirmasi naticasini
cixarirdilar. Bu masalads dialektik materializm moévqeyindon sababiyyast sla-
gesinin on imumiliyindon ¢ixis edilorok gostorildi ki. sababiyystin konkret
novii olan laplas determinizminin mikroaloma totbiq edilmazliyindan gotiyyan
orada indeterminizmin hokm siirmasi naticasi ¢ixmur. Dialektik-materializmlo
tanig olan vo onu yiiksok giymatlondiran gorkemli fransiz fiziki P.Lanjenski
homin baxislara qars1 ¢ixaraq «Miiasir fizika va determinizmy adli magalasinds
bildirirdi ki, mexaniki determinizmin mikroalomo totbiq edilmozliyi he¢ do
orada iimumiyyatlo determinizmin aradan qaldiriimasi deyil, mexaniki determi-
nizmin bohran kegirdiyini gostorir (10, 397). Tobiotdo obyektiv sobabiyyati
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gobul etmadon elm movcud ola bilmoz. Hals fransiz kimyagist A.Le Satelye
bildirirdi: «Determinizmi inkar etmoak — elmi inkar etmak demoakdir» (21, 18)

Kegan asrin 30-cu illarinds mikroalomin 6yranilmasilo malum oldu ki,
bilavasito insan qavrayisina miiyassor olmayan ikili tobistli mikroobyektlor
onlarin 6yranilmasinds totbig olunan idrak vasitalarinin, onlara nazaran hadsiz
doracads boyiik olan makrocihazlarin aradan qaldirilmasi vo nozare alinmamasi
mimkiin olmayan tasirine moruz galirlar. Buradan da kvant mexanikasinin
yaradicilart N.Bor, V.Heyzenberq vo ardicillart mikroobyektlorin darkinds ci-
hazlarin rolunu tohrif edarok onlar vasitasilo 6yranilon mikroobyektlorin ob-
yektiv olmayib cihazlar torofindon yaradilmasi noticasina galirdilor. Bu mo-
salonin dialektik materializm movqgeyindon ¢ixis edon filosoflar va fiziklor
torafindon todqiqi vo sorhi belo diizgiin naticoys gotirdi ki, eyni elementar
hissaciklordon toskil olunan makrocihazlarin Gyronilon mikroobyektlors
tasirinin onlarin halinda miiayyan doyisikliklor yaratmasi tebii olub maddi
diinya hadisalorinin universal garsiligh oslageds Vo tosirdo olmasi haqqinda
folsofi miiddoan1 tosdiq edir. Homin tasirdon asili olmayaraq mikroobyektlor
adi makroobyektlor kimi obyektiv suratdo mévcuddurlar.

Qeyd edok ki, XX asrin ortalarindan etibaron N.Bor, V.Heyzenberq,
P.Durak, M.Born kimi gorkamli fiziklor bir tarafdon, mikroalomin dyranilmasi
sahasinds olds edilon tobii-elmi faktlarin tozyiqi altinda, diger torafdon, kvant
mexanikasina verilon idealist, pozitivist sorhin bir sira gorkomli filosoflar
torafindan tonqidi, tiglincii torafdon do Qoarb tobistsiinaslari arasinda yayilaraq
oziino ¢oxlu torofdarlar toplayan dialektik ideyalarin gostordiyi qiivvatli tasir
sayasinda 6zlorinin agiq pozitivist, subyektivist movgelorindon geri gokilir,
mikroalom obyektlori vo proseslorinin obyektiv realligini, miisahidogidon va
onun idrak mogsadils istifads etdiyi cihazdan asili olmadan mévcud oldugunu,
mikroalomdo mexaniki determinizdan forgli olan spesifik sobabiyyatin hokm
strdilytinii  etiraf edir, ozlorinin pozitivist movqgeyindon, miihiim, lakin
gnoseoloji cahatdon ugursuz, qeyri-diriist olan bir sira miiddealarindan ol
¢okir, yaxud daha onlar1 islatmirlor.

Bu cohotdon N.Borun «Kvant fizikasi vo folsofo sobobiyyat vo tamam-
lama adli moqalssi diqgati calb edir. Bu mogalesinda N.Bor kvant fizikasinin
asas miiddealarina verdiyi pozitivist sorhdon uzaqlasir va xiisusilo asason miia-
sir fizikanin falsofi problemlori iizro taninmis sovet filosofu M.E.Omel-
yanovski vo akad. B.A.Fok ilo olago sayosindo materializm vo dialektikaya
aparib ¢ixara bilon yolla irsliloyir. Burada o, kvant-mexaniki tosvirin obyektiv-
liyini, onun, dork edoan subyektdon va bu zaman tatbiq edilon cihazdan asili
olmadigimi geyd edir. Mikrohissaciklarin darkinin klassik mexanikanin &yran-
diyi makrosistemlardan fargli olan spesifikasini geyd edarok, N.Bor bels bir
materialist miiddoant irali siiriir ki, bizim miisahids iisullarimiz materiyanin 6z
tobiati, xassalorilo sortlonir. O, «miisahido hadiso toradir», yaxud «dlgma
obyektlorin fiziki atributlarini yaradir» kimi ifadalorin islodilmasi oleyhino
cixir (1, 3-4).
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N.Bor mikroobyektlorin realligi masalasinds do 6ziiniin pozitivist baxis-
larindan ol ¢okorok onlarin obyektivliyini gobul edir. Masalon, 1955-ci ilda
onun doavati ilo Kopenhagens gedoan leningradli fizik L.A.Slivin elektronun
stiurumuzdan xaricdos obyektiv reallig kimi mévcudlugunu gabul edirmi? —
sualina asagidaki cavabi vermisdir: albatts, mogar fizik yalniz onun 6z basinda
md&veud olan predmeti 6yrano bilor? Bu barads filosoflar miibahiss edas bilarlar.
Fizik real predmet vo hadisalari 6yranir (19, 47). Eyni fikri N.Bor sonralar da
yeritmisdir. N.Borun baxislarinin belo tokamiiliindo onun nisbilik nozariyyasi
Vo kvant mexanikasinin inkisafinda vo falsofi oshamiyyastinin agilmasinda mii-
hiim xidmatlori olan akad. V.A.Fok vo miiasir fizikainin falsafi problemloarinin
islonmoasi tizra taninmis todgiqat¢1 prof. M.E.Omelyanovski ilo slageasi miithiim
rol oynamisdir.

Falsafa va tabistsiinasligin miinasibatinin vo miiasir inkisaf xtisusiyyatlo-
rinin nazordan kegirilmasi gostarir Ki, onlar yalniz qarsiliqh slagads vo amok-
dasliq soraitindo miivaffaqiyyoatlo inkisaf edo, diinyan1 daha dorindon vo
adekvat doark etmok vazifasinin 6hdasindan gals bilorlor. Dévriimiiziin gérkom-
li nozoriyyagi fiziklarinin digget morkozinds olan mikroalomin Gyronilmasi
sahasinda aldoa olunan nailiyyatlor, onlarin mahiyyatinin agilmasina yonalan
cohdlor aydin gostorir ki, onu ancaq dialektik tofokkiir osasinda diizgiin
Oyranmok vo adekvat oks etdirmok olar. Buna gora do har bir tobistsiinas, 0
climladon fizik 6ziiniin konkret tadgiqatlarinda va tabist haqqinda sldo etdiyi
faktlarin manalandirilmasinda doark etdiyi ger¢okliyi oldugu kimi oks etdirmayi
mimkiin edon dialektik falsafonin miiddsalarina, prinsiplarinoe asaslanmalidir.
Bu tolobata amal etmadoan tobistsiinasligin on yeni nailiyyatlorini diizgiin tohlil
edib timumilosdirmak, onlarin hogigi mahiyyatini agmaq olmaz. Bundan 6trii
qabaqcil tobistsiinasligla elmi folsafo arasinda slago vo amokdasliq méhkom-
landirilmalidir. Bu sonuncusu elma konardan daxil edilon subyektiv cohdin no-
ticasi olmayib, folsafa vo tabiot elmlarinin har ikisinin obyektiv inkisaf toloba-
tindan irali golon zoruri sortdir. Belo six oalage vo ondan irali golon méhkom
omokdasliq olmadan hamin bilik sahalori miivaffoqiyystlo inkisaf edo bilmoz.
Belo ki, tabiatsiinashq falsafoya hom gergokliys adekvat olan dialektik tofokkiir
tsulunu, idrak nazoriyyasi mosalolorini, dialektikanin ganun vo kateqori-
yalarmi, materiya haqqinda falsofi tolimi yaradiciligla inkisaf etdirmok, 6z
miiddealarmi konkretlosdirmok {igiin faktlar verir, ham do onun miiddesalarin
tobii-elmi cohatdan tesdiq edir. EImin obyektiv mazmununa vo inkisaf mon-
tigino uygun galon diizgiin, dialektik falsafo isa 6z novbasinds tobiat elmlarini
diizgiin idrak metodu va nozariyyasi ilo silahlandirir, 6z naticalorini dialek-
tikcasina tohlil edib iimumilasdirmokds, 6z elminin qarsisina ¢ixan Gmum-
nozari, metodoloji masalalari hall etmakds onlara komoak edir.
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©ENDUTAWN

HEOBXOINMOCTbDB B3ANMOCBA3U ®NJIOCOPUN U ECTECTBO3HAHUA
B.M.KEPUMOB
PE3IOME

B cratbe packpbIBalOTCS B3aMMOCBS3M M B3aUMOJCHCTBHM (GHIOCOGUM U €CTECT-
BO3HaHUs, €e OOBEKTHBHAsI OCHOBA, MOKA3bIBACTCS, YTO OHA SIBJISICTCS OOIIHOCTBIO OOBEKTOB
UX HcclenoBaHus: U Guitocodus, U eCTeCTBO3HAHUS M3ydaeT npupoay. Janee ananmusupyercs
3HayeHne (uiocopuu M eCTeCTBO3HAHUS JPYT Uil JIpyra, Tak)Ke B3IVIS/BI BBIIAIOIIMXCS
¢u3mukoB, Takux kak B.M.Muxencon, M. Ilnank, H. Bop, II. JlamxeBen. M. bopu u np. o
3HauYeHUN GUI0COOUN Ul COBPEMEHHOTO E€CTECTBEHHO-HAYYHOro 3HaHMA. lIpoBeneHHOE
MCCIIEJOBAaHUE CBUIECTEIBCTBYET O TOM, YTO M COBPEMEHHOE €CTECTBO3HAaHHWE, W (PHIOCODUS
MOTYT YCIICIIHO Pa3BHUBAThCS TOJBKO IPH YCIOBHM TECHEWIIEH B3aMMOCBs3M HX. [losTomy
YKpPEIUICHHE COTPYIHHYECTBO MEXIY IPEACTaBHTENIMH O0OMX OOJacTeil 3HaHMS SBISIETCS
00BEKTUBHON HEOOXOINMOCTBIO.

KaioueBble ciioBa: B3aMOCBsi3b, GHII0CO(US, €CTECTBO3HAHNE, TUATICKTHKO-MaTepra-
JUCTUYECKOE MOHUMaHKE, GU3UKA, COTPYTHHUYCCTBO PHIOCO(PHUN U €CTECCTBO3HAHHUS
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NECESSITY OF THE INTERRELATION OF PHILOSOPHY
AND NATURAL SCIENCE

V.M.KARIMOV
SUMMARY

The paper disloses the interaction of Philosophy and Natural Science and its objective
basis, and shows that it is the generality of the objects of their research: both Philosophy and
Natural Science study the nature. The importance of Philosophy and Natural Science for each
other, and many outstanding naturalists’ (V.A.Mikhelson, M.Plank, N.Bor, P.Lanjeven,
V.Heyzberq, Louis de Broyl, A.Einstein, M.Born, A.D.Aleksandrov) and philosophers’
(A.l.Gertsen, S.T.Melyukhin, M.E.Osmiyanovski and others) views are analyzed in the paper.
The article concludes that the investigation of the problem, as well as modern science and
philosophy, successfully developed in a close cooperation. Therefore, the creation and
strengthening of collaboration between philosophers and naturalists are objective necessity for
successful development of both fields.

Key words: interaction, Philosophy, Natural Science, dialectical-materialistical
understanding, Physics, collaboration of Philosophy and Natural Science
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